KAIN

Zeitsehrift fiir Mensehliehkeit @ Herausgeber: Eriech Mihsam

€rfdeint jeden Dienftag.  Verantwortlid fiir Redaktion und Uerlag: €rid Mubfam, Miinden, GeorgenfiraBe 105 1V, Telephon 33626. / Drudk von Mag Steinebé
Miinden, Baaderfirafe 1 und 1a.  Gefdafisfielle: Munden, BaaderNrape 1a, Telephbon 26355. / €inzelnummer 20 Pfennig, vierteljdbrlider Bezugspreis MK. 2.
Zu beziehen durd alle Budbandlungen und Postamter. / Strapenvertrieb in Minden: 1. Pfalner, Zeitungs-Zentrale, farbergraben 27 28, Celephon 21054; fr¢
Kirmapr, haupt-Zeitungsverlag, Sddfflerfirae 11, CTelepbon 21442. Anzeigenpreis die 6 mal gefpaltene NMonpareillezeile 60 Pfennig, bel Miederbolung Rab:

freitag, den 28. Mdr3 1019. 5. Jabrgany

ummer 8.




Trutzlied.

Nennt uns nur hoéhnisch Volkesbeglicker,
weil mir das Joch der Unterdriicker
nicht ldnger dulden und die Schmach.
Lacht nur der neuen ldeale!

Leert auf die alten die Pokale! —

Mir geben nicht nach!

Legt nur die Stirn in ernste falten;

schreckt auf im Bette ungehalten

und scheuert Euch die Augen wach.

Flucht auf die unerwinschte Stdrung,

reift 's Fenster auf und schreit: Empdrung! —
Wir geben nicht nach!

Setzt Euch nur auf die Geldkassette,
daf Gott die arme Seele rette

aus not, Gefahr und Ungemach,
und ruft nach euern guten Geistern,
nach Polizei- und Kerkermeistern, -
mir geben nicht nach!

Dal den Verrat der Teufel hole,
langt nur die Repetierpistole

samt den Patronen aus dem fach,
schmickt Euern Hut mit der Kokarde
der geldsacktreuen weifen Garde, —
mir geben nicht nach!

LaRt Volkes Blut in Stromen fliefen,
laBt uns erh&ngen und erschieflen,
setzt uns den roten Hahn aufs Dach.
Laft Morser und Haubitzen witen,
um euer Diebesgut zu hiiten. —
Wir geben nicht nach!

LaRt euer Hollenwerkzeug toben!
Die Sehnsucht selbst hat sich erhoben
des Volks, das seine Ketten brach.
Freiheit und Recht stehn auf der Schanze.
Sieg oder Tod! — Jetzt gehts ums Ganze! -
Wir geben nicht nach!

Erich

Sozialismus und Anarchismus.

Die grundsétzlichen Unterschiede zwischen
und anarchistischer Weltanschauung, zwischen
Vertretern Marx und Bakunin lassen sich zusammenfassend
bezeichnen als die verschiedene Stellung zum Staat. Soll der
bestehende Staat fir die Vorbereitung des Proletariats zur
Revolution benutzt werden oder nicht? Soll das Proletariat
die Herrschaft vermittels des Staates, die Diktatur anstreben
oder nicht? Soll der Staat gdnzlich beseitigt werden oder nicht
und zu welchem Zeitpunkte der Umwdlzung? Diese Fragen
betreffen die Mittel und Wege, die zum Sozialismus fihren.
Ueber das Ziel, die sozialistische Gesellschaft auf Grund des
Kollektiveigentums, sind sich Marx und Bakunin einig. Nur
die politische Gestaltung der kommenden Gesellschaft: Zentrali-
sation oder Dezentralisation trennt von neuem die Geister.
Ueber die Stellung zum Staat sagt Kautsky: ,Der Gegensatz
zwischen Sozialdemokraten und Anarchisten besteht darin, dass
jene die Staatsgewalt erobern, diese sie =zerstéren wollen.”
Kropotkin meint: ,sie (die Sozialisten) konstituieren vor allem
eine Regierung von starker Zentralisation, ausgeriistet mit allen

Muihsam.

sozialistischer
ihren grdssten

Organen der Exekutive: Polizei, Heer und Guillotine." Beide
sagen dasselbe: dass der marxistische Sozialismus den Staat
bestehen lassen will Und gerade diese herrschende Ansicht
ist grundfalsch, wie Lenin aus unendlich vielen Zitaten von

Marx nachgewiesen hat.

Die Beobachtung und die Erfahrung aus der Revolution
von 1848 waren es, die Marx die Rolle des Staates bei den
verschiedenen Umwaélzungen erkennen liess. Was geschieht

1848? Das Burgertum erhebt sich gegen die herrschende Adels-
klasse, die den Staatsapparat in H&nden hat und ihn in ihrem
Interesse gebraucht. Es k&mpft also gegen den Staat, vertreten

und gehandhabt von der herrschenden Klasse. Man sollte
daher annehmen, dass die Ké&mpfenden diese Staatsmaschine
zertrummern wollen. Das Gegenteil ist der Fall. Die Bour-

geoisie braucht ja diesen Staatsapparat gegen das revolutionédre
Proletariat. »Alle  Umwélzungen vervollkommneten diese
Maschine, statt sie zu brechen. Die Parteien, die abwechselnd
um die Herrschaft rangen, betrachteten die Besitznahme dieses un-
geheuren Staatsgeb&dudes als die Hauptbeute des Siegers" (Marx).
So offenbart die Revolution von 1848 schon die Notwendig-
keiten der proletarischen Revolution: ,alle Krafte der Zer-
stérung zu konzentrieren™ gegen diese Staatsgewalt und gegen
ihre offensichtlichsten Organe, Beamtentum, Polizei und
stehendes Heer; Staatsorgane, die immer nur das Instrument
der Herrschaft einer Klasse (ber eine andere sind und sein
kdnnen.

Die Staatsmaschine soll zwar
um sie zu zerstéren. Bevor jedoch der Staat ganz beseitigt
wird und an seine Stelle die freie sozialistische Gesellschaft
tritt, bedarf es ,der vorubergehenden, revolutiondren Form
des Staates", des ,als herrschende Klasse organisierten Pro-
letariats” zur Niederhaltung der Bourgeoisie und zum Aufbau
des Sozialismus. Das ist die Diktatur des Proletariats. Nach
Vollendung dieser Aufgaben, nach der Befestigung der sozialist-
ischen Ordnung stirbt dieser proletarische Staat von selbst ab,
da sein Inhalt, die Klassenherrschaft wesenlos geworden ist.

erobert werden, aber nur

Das st die wirkliche revolutiondre Stellung von Marx
zum Staate, wie sie uns Lenin gereinigt von allen opportunist-
ischen Aufmachungen umsturzfeindlicher Ausleger aufgezeigt
hat. Wird der birgerliche Staat zerschlagen, so ist auch Kkein
birokratischer Zentralismus mehr denkbar. Und Marx verstand
auch seinen Zentralismus als den Aufbau freier Kréafte zu einer

organisch heranwachsenden Spitze. Vollstdndige Selbstver-
waltung der Kommunen, Kreise, Provinzen. Jedes Komman-
dieren von oben wie Ernennung von Beamten usw. ist be-

seitigt; im Gegensatze zum bilrgerlichen Férderalismus, bei dem
zwar, wie in der Schweiz, der einzelne Kanton frei vom Bunde
ist, aber seinerseits Bezirksstatthalter und Prafekten fir Bezirk
und Gemeinde ernennt. Ein solch ,dezentralistischer Zentra-

lismus" bietet fiur Staatssozialisten wund Anarchisten nichts
Trennendes.
Die wirklichen Gegensdtze zwischen Sozialdemokratie

und Anarchismus wéren demnach:
seitigung, des Staates aber erst nach durchgefiihrtem Sozia-
lismus Bakunin will die restlose Beseitigung des Staates
gleich am Anfang der sozialen Revolution.

Marx will die Handhabung der zu diesem Zwecke um-
gewandelten Staatsmaschine durch das Proletariat als organi-
sierte herrschende Klasse.

Bakunin lehnt die Diktatur ab.
stehenden Staat fir die Vorbereitung des Proletariats zur
Revolution benutzen. Bakunin lehnt es ab. Es erhebt sich
die Frage: wie denkt sich denn Bakunin die Vorbereitung des
Proletariats zur Revolution und die Revolution selbst?

Marx will die vollige Be-

Marx will den be-

Die Antwort gaben die Anarchisten auf dem 4. Kongrel
der 1. Internationale zu Basel. Die Internationale soll ein Staat
In den Staaten sein. Mdogen die bestehenden Staaten mar-
schieren wie sie wollen, bis die Internationale die starkere
Organisation st Aufbauen soll sie sich auf den Gewerk-
schaften, bestehend aus lokalen Arbeiterunionen und Vereini-

gungen der Berufsverbdnde Uber jedes Land hin Die Gewerk-
schaft eines Ortes bildet die Kommune, die grofen nationalen
Verbdnde sind die Arbeitervertretung der Zukunft. Ihre eigent-
liche Arbeit beginnt nach der Beseitigung des Lohnsystems :
die sozialistische Produktion zu organisieren. Die sozialistische
Regierung wird gebildet durch Rédte aus den Vereinigungen
der Berufe und durch ein Komitee ihrer Delegierten. So wird
das alte politische System ersetzt durch die Reprédsentation der
Arbeit. Das ist im Kern der Aufbau der Gewerkschaften
und der kinftigen Regierung in der Form des Ré&tesystems,
gefordert 1869, zwei Jahre vor der Pariser Kommune, die sich
den Namen fir diese sozialistisch-politische Form préagte.

Ist es notwendig heute zu erdrtern, was es bedeutet hatte,

Gewerkschaften zu besitzen, seit Jahrzehnten auf dem Rate-
system aufgebaut wund bewusst ihrer wichtigsten Aufgabe
bei Beginn der Umwdélzung sofort an die Stelle der birger-
lichen Staatsmaschine zu treten? Heute, wo die Zertrimme-

rung der birgerlichen Bilrokratie ein geringes ist gegeniber
der Aufgabe, das Proletariat aus den burokratischen Fesseln
seiner eigenen Organisationen, der Gewerkschaften, zu befreien

Aber diese Fragen nach den Mitteln und Wegen zum
Sozialismus sind heute muissig, weil Uberholt. Der Weg ist
zuriickgelegt, wir stehen in der Umwdlzung. Und wir stehen
vor der Tatsache, dass die rein sozialistischen Gebilde der
Rate erst mit der Revolution entstanden sind, das Proletariat
sich daher zum grossen Teil der Staatsmaschine bedienen muss,
um aufzubauen. Die Diktatur des Proletariats, der Arbeiter
und Bauern, ist keine zu diskutierende Frage mehr, sondern
eine unbedingte Notwendigkeit. Soweit beim Neuaufbau die
alten Gegensdtze der sozialistischen und anarchistischen An-
schauung auftreten, finden sie ihren Ausgleich in der Wirk-
lichkeit tatsdchlicher Entwicklung, wie wir es in Russland
sehen. Hier setzten zuerst (berall syndikalistische Bestre-
bungen ein zur wirtschaftlichen Autonomie der einzelnen In-
dustriezweige Das dadurch entstandene Chaos gebot die
Schaffung des obersten Rates der Volkswirtschaft, der zwar
Umfang und Art der Erzeugung einheitlich fir das ganze Land
regelt, aber kein Kontrollrecht hat Uber die innere Verwaltung
der Industrie. Die Autonomie der Arbeiterorganisationen und
Berufsverbdnde wird nicht angetastet. So sieht die lebendige
Wirklichkeit aus. Es ist daher Uberflussig und schdadlich, eine
grundsétzliche Spaltung zwischen revolutiondren Sozialisten
und Anarchisten weiter aufrecht zu erhalten, wie es z. B.
Ddnemarks revolutiondre Parteien: die sozialistische Arbeiter-
partei und die syndikalistische Arbeiterbewegung tun, die nichts
trennt, als der alte, falsch verstandene Gegensatz von Zentra-
lismus und Dezentralismus.

Was not tut, ist ein gemeinsames Programm, aufgebaut
auf den Erfahrungen wund Entwickelungen des sozialistischen
Russlands; ein Programm, das in gleicher Weise Freiheit und
Einheitlichkeit verbirgt wund dessen Schlussworte nur lauten
kénnen: revolutiondre Sozialisten und Anarchisten aller Lander
vereinigt Euch zur schaffenden Tatl Dr. Jenny Brinn.

Marz.

Der Marz ist der klassische Monat der Revolutionen. Wenn
die Starre des Winters bricht, wenn die Keime der jungen Natur
gewaltsam aus der Erde drédngen, wenn die Sonne mit verstdrktem
Feuer dem Wachstum alles Werdenden Raum schafft, das Eis
auftaut und die Bache in reissenden Stromen aus ihren Ufern treibt,

dann ist auch in den Herzen der Menschen die Bereitschalt am
grossten, Fesseln abzuwerfen, Befreiung zu schaffen von Druck
und Starrheit.

Die lden des Mdarz Hessen im alten Rom die Verschwdérung

gegen die Tyrannei Julius Caesars reifen, der 18. Mérz ist der Tag



der Berliner Revolution von 1848 und der Pariser Kommune von
1871, der 12. Mdrz 1917 leitete in Russland die ungeheure Bewe-
gung ein, die den Zusammenbruch der alten Zarenmacht und dar-
tiber hinaus die Befreiung des Landes von der Gottesgeissel des
Kapitalismus brachte und die Befreiung der Welt durch den Sozia-
lismus und die Menschheitsverbriiderung bringen wird.

Zum ersten Male scheint Mé&rzsonne auf das Deutschland der
Revolution, auf das Deutschland, das banger Hoffnung voll das
Fegefeuer der reaktiondren Widerstdnde durchschreitet, die sich
dem Willen zur Erneuerung, der Sehnsucht nach Freiheit, dem
BedlrInis nach L&uterung und Weltgemeinschaft in den Weg
stellen. Da mag ein Rickblick in die Vergangenheit dem Ausblick
in die Zukunft die Luft klaren.

Deutschland ist das Land ohne Revolution. Abgesehen von
den Bauernkriegen des spdten Mittelalters hat keine Erhebung des

deutschen Volkes Anspruch auf die Bezeichnung Revolution. 1848
blieb es beim Aufstand, und was seit dem November 1918 bei
uns im Werke ist, soll sich als Revolution erst ausweisen. Bis

jetzt haben wir nur die Nervenzuckungen einer gepeinigten Nation
erlebt, die psychischen Auswirkungen eines physischen Zusammen-
bruchs, die Versuche einer Minderheit von Begeisterten und Ent-
schlossenen, die Umwadalzung herbeizufuhren, deren Notwendigkeit
offenbar ist, der sich jedoch das zwar kranke und faulige, aber
massige Gefluige eines Interessenkliingels und seiner von der Denk-
tragheit und Gefihlsarmut der Volksmehrheit umpanzerten schein-
revolutiondren Sachwalter entgegenstemmt. Noch glaubt uns die
Mitwelt unsere Revolution nicht, und wir selbst haben Grund, vor-
erst an ihr zu zweifeln. Denn von einer verdnderten Mentalitat
ist bei den Deutschen so gut wie nichts zu spuren. Die Selbst-
gerechtigkeit, die dem Volk von seinen Firsten und Leitern auf-
suggeriert war, um jede Kritik an den Fihrern am Eigenstolz der
Geflihrten stumm zu machen, hat die kriegerische und moralische
Niederlage Deutschlands (Uberlebt. Die Dynastien sind beseitigt,
aber ihr Hochmut, ihre Anmassung, ihr Dunkel sind in ihren
Nachfolgern mit derselben Unbescheidenheit wirksam, die dem
Deutschland Wilhelms 1I. den Hass und den Widerwillen der
ganzen Ubrigen Menschheit zugezogen hat. Die Mitschuldigen des
Weltkriegs und seiner Methoden regieren noch heute das deutsche
Volk, vertreten es vor dem Ausland und kompromittieren seine
Ideale durch die Schaustellung ihrer eigenen Ideallosigkeit, durch
ihr Schaukeln zwischen selbstzufriedenem Protzen mit dem deut-
schem Wesen, an dem noch einmal die Welt genesen soll, und
wirdelosem Wimmern um Barmherzigkeit. Man nennt diese den
letzten Hohenzollern abgelauschte Unbestdndigkeit, dies Herlber-
wechseln von Exaltiertheit zu Depression, von heroischer Pose zu
masochistischer Unterwirfigkeit oder plumper Anbiederung ,Real-
politik”. Das unglickselige deutsche Volk aber ist in einem
halben Jahrhundert auf Sieg gestimmter Militarerziehung zur Auto-
ritdtenbewunderung, verschéarft durch die gleichzeitig ins Abenteuer-
liche gesteigerte Disziplinierung der Arbeiterschaft zum blinden
Vertrauen in die Entschliisse ihrer professionellen Fihrer an eine
Einschdatzung solcher "Realpolitik® gewdhnt worden, die es den
Blick fir politische Realitdten vollstdndig verlieren liess. Es glaubt
an die Unfehlbarkeit seiner Vertreter, zu deren Gunsten es fatalistisch
auf jede eigene Initiative verzichtet hat, es vertraut der militarischen
und sozialdemokratisch-gewerkschaftlichen Fihrung auch dann noch,
wenn es von ihr bis zum Halse in den Sumpf des seelischen und
materiellen Verderbens gegéngelt worden ist, es baut in atheistischer
Gottergebenheit auf das Walten historischer Notwendigkeiten, auf
die ,naturgewollte Entwicklung" der Weltgeschichte, die es schon
selbsttatig aus der (Uberlebten Epoche der kapitalistischen Gesell-
schaftsordnung in das Eldorado des Sozialismus hinuberleiten wird.

Als im November der den Deutschen nicht mehr entreissbare

Sieg uber die Weltkoalition als katastrophalste Niederlage aller
Zeiten offenbar wurde, war bei uns alles reif zur Revolution —
nur die Menschen nicht. Die liessen sich von dem gewaltigen

Umschwung der Ereignisse ebenso Uberraschen, wie sie im August
1914 dberrascht ihr Leben und ihre Zukunft den Weltausraubungs-
planen der Kruppbeauftragten Hohenzollern, Wittelsbacher e tutti
quanti zur Verfigung stellten. Sie begaben sich mit der Willen-

losigkeit, die sie vor allen Vdlkern auszeichnet, auf den ,Boden
der Tatsachen", und die sozialdemokratische Partei Bayerns produ-
zierte am 8. November jene denkwiirdige Erkldrung, in der sie,

die angebliche Erzieherin des Volkes zur Revolution, die erschreckte
Versicherung abgab, dass sich das Ereignis ,ohne unser Zutun"
vollzogen habe. Am Tage darauf traten die Unterzeichner dieses
Eingestdndnisses in die revolutiondre Regierung ein und unterlieBen
seitdem nichts, was dem Werk der Revolution schadlich sein konnte.

So unterscheidet sich die gegenwdrtige Revolution von allen
friheren dadurch, dass sie selbst schneller da war als der allgemeine
Wille zu ihr. lhr elementarer Ausbruch kam nicht aus der Er-
kenntnis der Unnahbarkeit der Zustidnde, die das reiche deutsche
Volk zum Bettelpack gemacht hatten, sondern aus der Unhaltbarkeit
dieser Zustdnde selbst. Nicht die Unertraglichkeit der im Kriegs-
zustand gewagten Zumutungen an die ,Opferfreudigkeit” des
deutschen Volkes entfesselte den Aufstand, sondern das plétzliche
Versagen des Programms derer, die die Zumutungen gestellt hatten,
ihr Einbrechen in das Eis, unter das sie die Gegner hinabstossen
wollten, das Reissen des Seils, an dem sie das blindlings folgende
Volk hinter sich herzogen. Das an Fiuhrung gewdhnte Deutschland
war plotzlich ohne Fihrung, das Geleise, auf dem die Bahn fuhr,
ging nicht weiter, die Wagen rasselten in den lehmigen Boden
hinein und schlugen um und die Fahrgdste waren zur Revolution
gezwungen, — sehr gegen ihren Wunsch. Sie setzten die Zug-
fuhrer ab und schreien nach Wiederherstellung der alten Schienen,

auf denen sie in ,,Ruhe und Ordnung" weiterfahren wollen, ohne
zu bemerken, dass auf dem Morast kein Schienenstrang mehr halt-
bar ist und dass die Wagen, in denen sie bisher uUber den Ab-

Die ,kleine Minder-
die neue
die neuen

grund fuhren, zertrimmert sind. Macht nichts:
heit" derer, die einen neuen festen Boden bereiten wollen,
Gefahrte bauen mdchten, in denen fir alle Platz ist,

Zielen zustreben, statt die Reise ins gdhnende Nichts hinein fort-
zusetzen, sind Verrdter, Verbrecher, Verfihrer, gegen die die zer-
rittete Vergangenheit des Militarismus und der Kriegsgewalt noch
einmal mobil gemacht wird, die mit Feuer und Schwert mit Hinden-
burg und Noske ausgerottet werden mussen.

Eine Revolution dieser Art, wie die des bankerotten Deutsch-
von 1918/19 hat die Welt noch nicht erlebt. Nach mehr
hat die Minderheit derer, die zur Tat schritten
und des Werkes waren,

lands
als vier Monaten
und von Anfang an die Trdger der ldee
immer noch um das bischen Aufkldrung im Volk zu kdmpfen, das
genligen wirde, um ohne jedes Opfer an Menschenleben die
Rettung aus dem Chaos zu bringen, in dem die Verblendeten
unabléssig die Scherben ihrer zerschlagenen Go&tzenbilder sammeln,
um doch noch zu leimen, was nie mehr geleimt werden kann.
Armes Volk! Marzluft weht lGber Deutschland, aber die deutschen
Proletatier bewaffnen sich gegen diejenigen ihrer Brider, die den
Voélkerfrihling endlich auch (dber diesem Volk spriessen sehen
mochten.

Bruderkrieg! Proletarierkrieg!
erlebte ihn noch keine Revolution.
des Volkes gegen die Reaktion,

So schmerzlich wie die unsrige,
Immer sonst war es der Krieg
der den Schrecken in die Be-

freiungskdmpfe trug, jetzt ist es der Krieg des Volkes gegen die
Revolution, die Niederlage auf Niederlage erlebt und dennoch
siegen muss, weil sie nicht untergehen kann. In der grossen

franzdsischen Revolution gab es Schrecken und Grauen genug, —
das ist wahr, und viele der Besten des Volkes wurden Opfer ihrer
Ueberzeugung. Nicht alle von ihnen starben wie Marat unter dem
Dolch einer Aristokratin, die sich gegen den neuen Geist auflehnte,
— nein, viele mussten verbluten unter dem Fanatismus ihrer eignen

Gefahrten. Und doch: ist Dantons, Desmoulins, Madame Rolands
Tod dem Ende der Kéampfer vergleichbar, die in diesen Tagen
wieder in Berlin ihres revolutiondaren Willens halber ohne Gericht,

ohne Verhor auf das generelle Verdikt eines entarteten Arbeiter-
fuhrers hin von Arbeitsgenossen ermordet wurden? Die Opfer der
Schreckensherrschaft in Paris fielen, weil ihre Richter in ihnen
eine Gefahr fur die Revolution erblickten. Die Opfer Noskes fallen,
weil sie Revolutiondare, weil sie Sozialisten sind, und der sie
schlachten 1&sst, um der am Kriege schuldigen Kkapitalistischen
Bourgoisie ihren muhelosen Rentenbezug zu retten, nennt sich
selbst Sozialist und vermag darum Volksgenossen zur Weltschmach

dieser Méarzmorde zu verleiten.
Nein — solche Revolution hat es noch nie gegeben. Selbst
die schwéchliche Revolte von 1848 sah das Volk einig, vor dem

Aufstand und in ihm. Varnhagen von Ense schreibt schon am
26. Januar 1847 in sein Tagebuch: ,In allen deutschen Landen
lUben jetzt die Regierungen Willkur, Ungesetzlichkeit, geben ihrem
Dinkel und Hohn freien Lauf. Unermesslich héduft sich der Frevel
und die Schamlosigkeit; alles wird verkiimmert, verweigert, ver-
nachlédssigt; Deutschland ist durch und durch ein zurickgebliebenes,
unordentliches, veruntreutes Hauswesen! Aber es kommt der Tag
der Abrechnung, gewiss!™ So sah das Deutschland vor der No-
vemberrevolution erst recht aus, aber wir, die wir auf den Tag
der Abrechnung hofften, konnten dabei nicht mit dem Vertrauen
auf das eigene Volk schauen wie die Hoffenden des Vormarz.
Wir mussten unsere Blicke angstvoll auf die Schlachtfelder richten,
aus jedem deutschen Sieg ein weiteres Hinauszdgern der Abrech-
nung folgern und das Erwachen der Landsleute einzig von den auf
die Dauer unausbleiblichen Riuckschldgen, von den Siegen der
Ententesoldaten erwarten. 1848 kam der Tag der Abrechnung
aus der konzentrierten Wut des Volks, nicht wie 1918 aus dem
Nichtweiterkdnnen seiner Schinder, und so sah der Marz vor
71 Jahren ein sittliches Aufbegehren, das das ganze Volk erfasste,
in dem das ganze Volk einig blieb, bis es den Kampf verloren
hatte gegen die Reaktion, gegen die gleichen Mdéchte, gegen die
es sich erhoben hatte. Die Revolution von 1848 zerbrach an der
Bescheidenheit ihrer Forderungen, daran, dass kein weltbewegender
Gedanke ihr Antrieb war, dass die Revolutiondre ihre Kraft ver-
geudeten am Kampf gegen die Symptome eines niedertrédchtigen
Systems, das System selbst aber ungeschoren liessen. So blieb es
beim Aufruhr, die alten Einrichtungen blieben bestehen, wund die
Schminke, die sie unter dem Druck der Volkserhebung aufgelegt
hatten, fiel rasch wieder ab. Nachher war die Reaktion natiirlich
stdrker denn je. Unsere Revolution kann nicht an der Gering-
fugigkeit ihrer Forderungen scheitern, aber sie kann aufgehalten
werden und dadurch umso blutigere Formen annehmen durch die
Nichtbereitschaft des Volks, sie zu vollenden. Die Forderungen
der derzeitigen Revolution sind ungeheuer. Sie ergeben sich aus
dem Zusammenbrechen aller gesellschaftlichen Bindungen und be-

treffen die Umgestaltung der Grundlagen der menschlichen Be-
ziehungen. Aber ihr zeitweises Niederhalten beschwdért die Gefahr
entsetzlicher Reaktion herauf. Ein Teilnehmer der franzdsischen
Revolution, der Deutsche Justus Erich Pollmann, schreibt am

1793 an seinen Vater: ,Wenige Revolutionen sind
bis jetzt noch vollendet worden, und aus der NichtVollendung der-
selben entsprang grésseres Ubel als das, wo wider sie anfanglich
ausbrachen".*) Die Revolution, die wir jetzt durchleben, kann nicht
unvollendet bleiben. Aber ihre Vollendung kann reibungslos und
schén geschehen, wenn das Volk von dem Geiste der Solidaritdt
und der Bewusstheit getragen wird, die den Marztagen 1848 die
Weihe gab.

27. Dezember

*) Ich
zosischen Revolution",
erscheinen liess. Diese Briefe

entnehme das Zitat dem zweib&dndigen Werk ,Briefe aus der fran-
das Gustav Landauer bei Ritten & L6ning in Frankfurt a. M.
geben ein unlbertrefflich lebendiges Bild Ton den
Erregungen wund Erschitterungen der gewaltigen Volkserhebung, und sie wecken
Vergleiche und Betrachlungen zur Gegenwart, die von Seite zu Seite neu Uber-
raschen und nachdenklich stimmen. Sie lehren die Personen und Zustdnde jener
Zeit aus ganz neuer Perspektive kennen, und sie zeigen, wie &hnlich die Vorginge
der Weltgeschichte einander sind und wie sie sich doch nie wiederholen. Der
Revolutiondr von heute mag aus den Briefen lernen, wie er zu empfinden, zu denken
und zu handeln hat, er mag sich anregen und warnen lassen. E. M.



Wehmitiger noch als die Erinnerung an die Burgerrevolution
der deutschen Nachromantik stimmt im Marz 1919 das Gedenken
an die Pariser Kommune vor 48 Jahren. Welcher Geist, welche
Kraft, welcher Wille und welche Einigkeit beseelte damals das
arbeitende Volk! Auch damals war es der Ausbruch der Volks-
empoérung nach einem verlorenen Kriege. Aber wahrhaftig, es war
nicht das Nichtweiterkdnnen der Regierung, das die Erhebung be-
wirkte, nicht das erschrockene Erwachen durch das Herausfallen
aus dem warmen Bett, das den deutschen Michel im letzten No-
vember den Stiefelknecht durchs Fenster schleudern liess, sondern
es war das Weiterwollen des Proletariats, das erkannte, wie der
Sieg des deutschen Militarismus die Vdélker ins Elend des Dauer-
ristens und neuer furchtbarer Kriege stirzen wirde. Am 18. Mdrz 1871
etablierte sich in Paris in aller Form die "Diktatur des Proletariats",
und die Organe, die sie sich aus der Eingebung des Augenblicks
heraus schuf, waren kaum etwas anderes als die Arbeiterrate, die
uns heute vorschweben, mit denen wir hoffen, die Grundlagen einer
neuen Volksgemeinschaft, des Sozialismus schaffen zu koénnen. Die
Kommune von 1871 war das erhabene Beispiel einer Revolution,
die aus den Volksmassen selbst elementar hervorbrach, die aus
Begeisterung ohne gleichen, in einer Einigkeit des Proletariats, die
das ganze Volk zum Opfer machte, verblutete.

Gewiss waren die Soldaten, die die deutsche Erhebung von
1843 und die franzdsische von 1871 niederschlugen, Proletarier,
so gut wie die, die jetzt in Berlin, in Schlesien, im Ruhrgebiet und
Uberall, wo die Revolution ihren Gang geht, ihr frevles Werk ver-
richten. Gewiss kann man sagen, dass die Soldateska, die von
Weimar dirigiert wird, eine Horde bezahlter Desperados ist, die
sich fir ein ein paar Mark mehr ebenso gern von den Kommunisten

dingen liessen, um die Widerstdnde gegen den Sozialismus im
Blute zu ersticken. Aber der Unterschied Iliegt am Tage. Die
regierungstreuen Truppen des Preussenkdnigs und die von der

Versailler Nationalversammlung im Einverstdndnis mit Bismarck von
der Front abgezogenen franzdsischen Linientruppen waren Werk-
zeuge in der Hand einer Reaktion, die keine anderen Zwecke und
Absichten vortduschte als sie wirklich hatte, n&dmlich die Erhaltung
ihrer Macht im Zeichen der gewohnten Traditionen. Die Noske-
Garde dagegen ist keine disziplinierte Mannschaft eines regulédren
Heeres, die aus anerzogener Ehrfurcht vor der Obrigkeit die Be-
fehle ihrer Kommandanten ausfiihrt, sondern eine aus den Resten
einer in Auflésung begriffenen besiegten Armee mit Geld gekdderte
Soldnerschar, der die robustesten Feinde des Sozialismus als Be-
fehlshaber vorgesetzt wurden, der aber gleichwohl zur Irrefihrung
des Volkes eine scheinsozialistische Parole auf den Weg mitge-
geben wird. Diese Parole und die Vergangenheit der verantwort-
lichen Regierenden als sozialdemokratische Parteifiihrer bewirken
in der Tat die vollstandige Verwirrung im arbeitenden Volk, das
zum grossen Teil in blinder Ergebenheit die Verrdtereien der Scheide-
mann, Ebert und Noske hinnimmt und den schimpflichen Feldzug
gegen ldealismus, Gesinnungstreue und Sozialismus gutheisst. Das
ist der traurige Unterschied zwischen unserer Revolution und allen
fruheren, dass friiher stets der klare Gegensatz bestand zwischen
Volk und Unterdriickern, wdahrend heute dieser Gegensatz ver-
wischt ist und Demagogen, denen das Volk aus Gewohnheit und
Denkfaulheit nach wie vor vertraut, um ihrer eigenen ehrgeizigen
Hoffnungen willen sich zu Vollstreckern der Interessen der Volks-
unterdricker und zu Mordern der ehrlichen Revolutiondre erniedrigen.

Es ist sehr zu firchten, dass das Schreckensregiment Noskes
noch viel Blut verschlingen wird. Aber es ist nicht zu furchten,
dass die Nationalversammlung von Weimar den Triumph erleben
wird, den Gallifet der Nationalversammlung von Versailles bereitete.
Zwischen dem Madrz 1871 und dem Marz 1919 liegt eine gehdrige
Spanne Weltgeschichte. Dazwischen liegt trotz aller Partei- und
Gewerkschaftsphilistrositat viel praktische Aufkldrung des Proletariats
lUber das Wesen des Kapitalismus und die Notwendigkeit des
Sozialismus. Dazwischen liegt die unerhdrte Hochzichtung des
militdrischen und maritimen Machtwahns, die dauernde Steigerung
der Kriegsristungen und damit verbunden die dauernde Belastung
des Volkskonsums mit Steuerabgaben. Dazwischen liegt die all-
mdahliche Verminderung der Ehrfurcht vor monarchischen An-
sprichen und Anmassungen. Dazwischen liegt die Entladung aller
Hochspannungen in der Katastrophe des Weltkrieges und der
Beginn der Erldsung von allen Schrecken und ihren Ursachen durch
die russische Revolution.

Der Verlauf der Bewegung, die im Marz 1917 den Zarismus
beseitigte und seitdem in folgerichtiger Entwicklung an der Zer-
storung des Kapitalismus und einer Ablésung durch den Sozialismus
arbeitet, sollte den gegenwadrtigen deutschen Machthabern zu denken
geben. Auch in Russland wurde es zuerst mit einer Koalition von
birgerlichen und sozialistischen Ministern versucht. Auch in Russ-
land etablierte sich dann eine Regierung unter Kerenski, die unter
den Fahnen des Sozialismus die Gemeinschaft mit den imperia-
listischen Ententeregierungen zu erhalten versuchte. Kerenski soll
sicherlich nicht mit Scheidemann und Ebert auf eine Stufe gestellt
werden. Er war ein bedeutender Mann und er war auf seine Art
ehrlich und von seiner Mission Uberzeugt. Aber er musste stirzen.
Im siebenten Monat der Revolution siegten die Bolschewiki uber
die Kompromissler u. die Scheinsozialisten, und ihr Sieg war endgiltig.

Wir stehen im fiinften Monat der deutschen Revolution. Unsere
Lage ist schwieriger als irgend eine frihere Revolution sie erlebt
hat. Denn wir haben das Volk erst zum kleinern Teil gewonnen.

Noch steckt es zu tiefin den Phrasen der birgerlichen Demokratie,
noch begriff es nicht, dass der Parlamentarismus in der kapita-
listischen Gesellschaft immer nur ein Bestandteil des kapitalistischen
Geschaftsbetriebes sein kann, dass der Sozialismus niemals aufdem
Wege Uber die Demokratie, sondern umgekehrt, die wahre Demo-
kratie nur auf dem Wege Uber den Sozialismus kommen kann. Das
Mittel aber, zum Sozialismus zu kommen, ist das Réatesystem, das
ist die Diktatur des werktdtigen Volkes und die Entrechtung der

Volksausbeutung bei der Gestaltung des o6ffentlichen Lebens. Nicht
lange mehr — und die deutschen R&te-Republiken werden Tatsache
sein, mdgen die ,sozialistischen” Nachhuten des Kapitalismus die
Vorkdmpfer der neuen Ordnung als Plinderer verleumden und mit

Kanonen und Minenwerfern bekdmpfen oder auch standrechtlich
erschiessen.

Der Méarz ist da. Der Frihling unserer Revolution bricht
an. Freu dich, deutsches Volk, auch dir winkt die Freiheit und
das Licht — trotz alledem ! E. M.

Bayerns zweite Revolution.

Bei dem grotesk unpiinktlichen Erscheinen dieser "Wochen-
schrift”, fur das der Herausgeber jede Verantwortung ablehnt,
ist es kaum mdglich, dem Bedlrfnis der Leser nach aktuellem
Lesestoff gerecht zu werden. Wesentliche Vorgénge im o&ffent-
lichen Geschehen missen unbericksichtigt bleiben, andere sind,
wenn ihre Behandlung hier endlich mdglich wird, ladngst Uber-
holt. Dass es nicht einmal gelang, die vorliegende Mdrznummer
zum Revolutionstermin rechtzeitig herauszubringen, mdgen die
Freunde des "Kain" der Abhédngigkeit zugute halten, in der
sich der Herausgeber leider dem technischen Veranstalter des
Blattes gegenuber befindet. Die Versuche, die Zeitschrift trotz
allem zu einem regelméssig erscheinenden Organ der Kritik
und des Appells zu machen, sollen mit allem Nachdruck fort-
gesetzt werden.

Ein eingehender
Wochen, die zwischen

Ruckblick auf die Ereignisse der drei

dem Erscheinungstermin der letzten
Nummer wund heute liegen, ist bei der Knappheit des noch
verfugbaren Raumes nicht maglich. Die Wirksamkeit der
deutschen ,Volksvertretung™ in Weimar und die Mordorgie,
die ihre Willensvollstrecker wunter den konsequenten sozialis-
tischen Revolutiondren in Berlin und im (brigen deutschen
Reich gefeiert haben, muf unbericksichtigt bleiben. Ein paar
Daten mdgen einzig vom Verlauf und vom triben Ende der
zweiten Revolution in Bayern Rechenschaft geben.

Die Ermordung Kurt Eisners war auch von denen, die
seine Politik ihrer Kompromisse wegen nicht billigen konnten,
so stark als Schlag gegen die Revolution selbst empfunden
worden, dass Miunchen im Augenblick, als das Ereignis bekannt
wurde, In neuer leidenschaftlicher Erhebung aufstand. Eisner
starb finf Minuten von dem Parlamentsgeb&dude entfernt, in dem
er seine am 7. November erk&mpfte Macht in die Héande des
Parlaments legen wollte, das die Liquidierung der Revolution

als seine Aufgabe betrachtet. Er rettete mit seinem Tode die
Revolution vor dem Versumpfen. Sein Untergang war seine
letzte und grdsste revolutiondre Tat.

Die Schiisse, die wenige Minuten nach Eisners Ermor-

dung im Landtag fielen, schreckten die Abgeordneten, die doch
gerade jetzt als einzige souverdne Gewalt Bayerns in Frage
kamen, wie eine von Hunden gejagte Hammelherde auseinander.

Die Herren vertagten sich fir unbestimmte Zeit, sie liessen
das Land ohne Regierung, sie desertierten — und veranlassten
dadurch die verachteten R&teorganisationen, die Gesetzgebungs-
und Vollzugsgewalt in die Hand zu nehmen. Es geschah das
zunédchst Notwendige. Der Belagerungszustand wurde verhdngt,
die Presse, die die Mordatmosphdre geschaffen hatte, unter Zensur
gestellt, die Bewaffnung der Arbeiterschaft angeordnet. Dann
berief man — leider ohne vorher eine Neuwahl nach revo-
lutiondren Grundsétzen anzuordnen — den Landeskongress der
Arbeiter-, Soldaten- und Bauernrdte Bayerns zusammen.

Bayern war damit Réterepublik. Aber die Ré&te selbst
merkten es nicht. Von aussen her pfuschten Partei- und Ge-
werkschaftsbonzen in ihre Arbeit hinein. Der Wahn von der
wahren demokratischen Gerechtigkeit des burgerlichen Par-
lamentarismus sass so tief in den Kopfen dieser Revolutions-
delegierten, dass sie sich dem Votum etlicher sozialdemokrat-
ischer Ministeranwérter beiderlei Abtdnnung, die in Nirnberg
und Bamberg mit klerikalen und Kkapitalistischen Interessen-
hutern paktiert hatten, willig unterwarfen wund den Akt der
Selbstkastrierung mit erhabener Gebdrde vollzogen. Der Antrag
Mihsam auf Ausrufung Bayerns zur Ré&terepublik und Ueber-
nahme der gesamten gesetzgebenden und vollziehenden Gewalt
in die Hande der A -, B - und S.-Rédte wurde in namentlicher
Abstimmung mit 234 gegen 70 Stimmen abgelehnt.

Die damit bekundete Selbsteinschdtzung rechtfertigte voll-
auf die Behandlung, die der R&tekongress sich wé&hrend seiner
Tagung von denen gefallen lassen musste, die seine absolute
Souverédnitdt mit feierlichen Verbeugungen anzuerkennen nicht
unterliessen.

Er durfte noch eine Ministerliste annehmen, die am Tage
nach seiner Vertagung wieder umgestossen wurde, durfte noch
auf Befehl von Parteipolitikern dekretieren, dass die Rdate kinftig
nach dem Verhéltniswahlrecht zusammengesetzt werden sollen —
womit sie mit R&ten jede Aehnlichkeit verlieren — und Uber-

lies alsdann seine Pl&tze den gewdhlten Volksvertretern des
ancien regime.

Die haben jetzt ein Ermé&chtigungsgesetz angenommen,
das dem Ministerrat vdéllige Diktatur Uber Bayern einrdumt

(wie schreit die Welt, wenn sie etwas von einer Diktatur des
Volks hort!) und haben sich selbst in Kommissionen ver
krimelt, wo sie unbeaufsichtigt Ruhe, Ordnung, Sicherheit und
Frieden wiederherstellen. Die zweite bayerische Revolution
scheint kaput zu sein. Aber die verblindeten Industriellen,
Sozialdemokraten und Bdrseaner mdgen nicht glauben, damit
sei die Revolution selbst erledigt. Gegen die hilft kein Land-
tag und kein Noske. E. M



